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PENTRU UN MODEL INTEGRATOR AL ACTUALELOR TEORII ALE
LECTURII

Sofia Dima

Problema mecanismelor si normelor bunei intelegeri a unui text literar nu a incetat sa-i
preocupe pe cercetatori de la Aristotel si pana in zilele noastre. De-a lungul epocilor am
vazut perindandu-se idei, teorii, scoli i sisteme care au facut imposibila adoptarea ferma a
unui singur raspuns. Materia e vastad si atit de diversificatd incat nu cunoasterea noastra,
limitata de altfel, este cauza nestapanirii ei, ci insusi specificul corpusului supus analizei.
Uneori ai impresia cd o atitudine analitica, sistematicd, riguroasa si obiectivad nu este
suficientd, ea cerand si anumite aprecieri subiective, intuitive eliberate de incorsetarile
metodologice obisnuite. Astfel de completari optimizeaza sistemul teoretic numai daca nu
sunt supralicitate, caz In care sunt in pericol sd rdmana la nivelul investitiei imaginative
simpliste, al presupunerilor pure.

Faptul cé totul raméne relativ pentru ca este mereu pasibil de innoire, faptul ca
limitarea noastra ne face sd nu avem nicicand pretentia accederii la absolut si sa
recunoastem ca aproximative cunostintele in domeniul interpretarii fenomenului literar nu
ar justifica Tnsa renuntarea la investigarea stiintifica, la dialog, la cooperare, la fortarea
limitelor in ideea unei interdisciplinaritati constructive care sa faca lucrurile sd avanseze,
fie si cu pasi mici.

La originea articolului de fatd se afla doud preocupari. Prima este referitoare la
teoria lecturii in ansamblu. Fascinatia in fata proliferarii modelelor teoretice care normeaza
si pun in valoare lectura de mai bine de treizeci de ani ne-a incercat la modul cel mai
profund. Am vazut nascandu-se si facand voga sociologii (Robert Escarpit, Jacques
Leenhardt, Jules Lafargue) si retotici (Michel Charles) ale lecturii, estetici ale receptarii
(Hans-Robert Jauss) sau ale efectului (Wolfgang Iser), teorii ale «producerii textului»
(Michael Riffaterre), semiotici ale «cooperarii interpretative» (Umberto Eco) sau semiotici
cognitive (Teun Van Dijk, Guy Denhiére, Serge Baudet), adevatare teorii ale lecturii (Paul
Cornea) sau «teorii ale lecturii ca joc» (Michel Picard). Am asistat la fuzionarea acestora
pana la punctul 1n care toate cadeau de acord asupra unei idei care noud astdzi ni se pare de
domeniul evidentei: opera literard odatd Incheiatd nu reinvie decat prin gestul taumaturgic
al lecturii fara de care scriitorii ar ramane doar niste simpli producatori de cuvinte.
Multitudinea acestor puncte de vedere, diversitatea modelelor propuse, unele chiar
sofisticate, ne-au facut sa reflectam asupra eterogenitatii lor si sa vedem posibilitatea unei
unificari in diversitate.

Cea de-a doua preocupare a noastrd se refera tocmai la adoptarea unui model
integrator al pincipalelor preocupari relative la procesul lecturii, la cel al intruparii sensului
precum si la sintetizarea celor mai valoroase achizitii ale studiilor referitoare la
problematica abordata. In perioada acumularilor aveam convingerea ci vocatia unui model
actional al lecturii poate da o descriere a sistemului in ansamblu pe baza unor elemente
strict esentiale, model 1n care etapele sa se succeada si s se Infatiseze ca o organigrama in
care fiecare pas si fiecare fatetd a lecturii sa-si gaseasca locul si rostul. Modelul integrator
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pe care l-am adoptat nu a intarziat sa se prezinte constiintei noastre mai intdi sub forma
modelului semiologic al captarii sensurilor prezentat de Maria Carpov in linia deschisa de
Michel Serres si apoi sub forma modelului situational de tip hexadic al educatiei si creatiei
avansat de logicianul Petru loan. Proiectul nostru incepea sa prinda contur si consta in
preluarea Tntr-o sinteza critica a teoriilor lecturii (si a celor aflate in conexiune cu ea) si in
topirea lor intr-un model pragmatic de complexitate medie sugerat de Petru loan, dar
rafinat in campul lecturii de noi. Pentru ducerea la bun sfarsit a acestui gand ambitios prin
amploarea domeniilor de referinta ce trebuiau integrate, am decis tratarea preferentiald si
detaliatd a anumitor aspecte ale problematicii abordate i estomparea, fireasca, a celor mai
putin importante.

Cercetareca debuteaza prin chemarea la rampa a celor doi termeni federatori
constitutivi in aceeasi masura ai faptului literar: scriitura si lectura. Acestia dirijeaza
consideratiile noastre pe tot parcursul lucrarii deoarece lectura este vazutd in stransa
legaturda cu omologul sau, scriitura, care-i favorizeaza intrarea in scenda. Descrierea si
detalierea modelului actional hexadic al lecturii este insotitd aici, ca prim pas, de o
incadrare a tipologiilor existente. Prezentarea celor mai importante teorii ale lecturii si
propunerea unei reconcilieri a lor sunt urmate de enumerarea si descrierea codurilor i
competentelor de care trebuie sa dispuna cititorul pentru a performa, in conditii normale,
activitatea de lectura. Prin prezentarea modelului hexadic in toate punctele nodale ale
analizei incercam sa-i validam pertinenta, eficacitatea si capacitatile de particularizare a
fenomenului global. Toate acestea reunindu-se ne crecaza o bazd pentru asimilarea
teoriilor recente ale semioticii lecturii in care sintaxa, semantica, pragmatica, gramatica de
text, naratologia si, nu in ultimul rand cercetarile cognitive, isi dau concursul pentru a
cautiona teoretic cercetarea noastra asupra recuperarii §i generarii sensului la lectura.

Scriitura-lectura sau lectura-scriitura un continuum genetic

Lectura, ca activitate constitutiva a faptului literar atrage de cateva zeci de ani atentia
teoreticienilor si criticilor tot asa cum scriitura le polarizase interesul ceva mai inainte.
Raportul dintre cele doud activitati este de dubla implicare desi presupun travalii diferite si
atitudini teoretice diferentiate. Daca travaliul semantic al textului se actualizeaza in aceste
doud dimensiuni fundamentale, atunci scriitura si lectura nu pot fi abordate separat decat
din ratiuni metodologice.

Demersul nostru se apleaca asupra notiunilor de autor si cititor in cele doua
ipostaze ale activitatii lor caracteristice: scriitura si lectura iar acestea din urma vor fi
vazute ca operatii semantice care pun in actiune investifii teoretice, obiectuale, istorice si
subiective, ca date fundamentale ale textului. Vazut din aceleasi perspective, textul nu mai
este considerat ca o entitate prealabild, ci mai degraba ca un organism format din
contributiile succesive, armonioase sau distonante, ale interactiunii acestor doud momente
cruciale din viata sa: scriitura si lectura. In acest tandem, putem considera lectura ca fiind
ansamblul de procedee care are ca scop (re)constituirea textului in fata noastra, dupa
momentul trecerii lui prin existenta asa-zis obiectuala de depozit grafic intre paginile cartii.

Comportamentul lectoral se esaloneaza, teoretic vorbind, pe trei niveluri. La un
prim nivel, lectura cautd sd descifreze codul limbajier al mesajului propus. Acest nivel
merge de la simpla citire pe litere, sau silabisire, la o privire literala, organica a
ansamblului textual. Aici ni se permite infelegerea imediata si directd a textului sustinut,
din punct de vedere semiotic, de semnele sale grafice, de spatiul alb chiar, intelegere
determinatd de tehnicile de semantizare si de conventiile istorico-Sociale ce acopera toata
aria interactiunii scrise.
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La un al doilea nivel, care decurge in mod inerent din primul, este vorba in special
despre textul literar. Acesta este cel care face ca optica asupra lecturii sa se schimbe in
timp, sa se diferenfieze 1in spatiu. Duplicitatea §i varietatea registrelor de
perceptie-receptare la care se adaugd cuantumul din ce in ce mai crescut de informatie,
multiplicd mesajul in raport cu unicitatea textului de baza permitand o deschidere a textului
catre lectura plurald. Decodarea si intelegerea se actualizeaza pe diverse cdi: comentariu,
analiza, explicatie de text, critica sau teorie literara.

Un astfel de travaliu al textului ne conduce la un al treilea nivel al lecturii, cel la
care intelegerea si interpretarea pun in miscare mecanismele productivitatii textuale care
evidentiaza la randul lor o parte din multiplele sale aspecte semantice. In acest stadiu,
lectura este o activitate care poate schimba chiar semnificatia de suprafatd propusa de
traditia hermeneutica prin reinterpretarea mesajului literal intr-o practica dialogica activa,
creatoare. Or aici se pun cateva probleme care, dupa parerea noastrda, ar merita o atentie
deosebitd. Prima ar fi cea care defineste lectura ca pe o activitate de transformare care
produce, pe langa perceptia primara, literala, si o perceptie secundard a faptelor
textualizate. Cea de-a doua se plaseaza in centrul unei problematici la care am devenit din
ce in ce mai sensibili (atat in ideea de entuziasm, cét si in cea de reactie) aceea a lexicului
analitic, a protocoalelor si a mecanismelor interpretative care se aplica textului aga cum
limbajului i se aplica cel de-al doilea sistem de articulare. A treia problema ar fi aceea ca
lectura, ca orice alt travaliu, presupune o investitie ideologica, a valoriza, sau / si a critica
prin interpretare reprezentand operatii asociate procesului, fundamentale chiar, fara de care
acesta nu ar mai fi inifiat si nici sustinut. latd, prin urmare, un alt motiv pentru care lectura
si scriitura nu trebuie sa fie disociate caci reciprocitatea si complementaritatea lor nu pot fi
evitate.

Intr-adevir, orice lecturd este lectura unei scriituri tot agsa cum orice scriitura este
scriitura unei lecturi. Nu vedem acest ciclu ca pe o miscare circulard inchisa asupra ei
insasi, ci, mai degraba, ca pe o miscare intr-o spirald, poate ca nu ascendenta, ci orizontala,
orientati dupa miscarea ochilor la citire si a mainii la scriere. In prelungirea acestei idei,
vom putea poate postula ca presupozeu metodologic ideea ca vorbirea a fost prima
atitudine verbald in comunicare, ca ea a fost urmata de scriiturd cu tot cortegiul sdu de
probleme de decodare si de interpretare si ca, in al treilea rand abia, s-a pus problema
lecturii. Lectura vine asadar in urma unei scrieri declansate la randul ei de vorbire iar
farmecul ei este tocmai acela de a reprezenta o vorbire cu statut multiplu si uneori
ambiguu, ea consumandu-se in acelasi timp ca vorbire purd dar si ca produs ce-si trage
sevele din plurivocitatea memoriei universale. Facuta cu voce tare sau in intimitatea
gandului celui care citeste, lectura (re)constituie un obiect dintr-un amestec de reprezentari,
notiuni, reminiscente, sentimente, iar in aceasta (re)constituire problema comentariului, a
transformarii semantice va fi oricand inevitabil prezentd. Daca ar fi s ne intrebam asupra
rolului pe care il joaca in activitatea de lecturd vorbirea si scrierea, vocea si imaginea
ne-am putea inchipui ca in fiecare act de lectura se configureaza, in paralel cu intelegerea
textului, o scriitura posibila care corespunde unui discurs asupra lumii generate de el.
Aceasta poate sa nu-i corespunda exact si sa se prezinte ca un fel de in-scriere sub forma
de urmad a textului in memoria cititorului sau. In actul de lecturd interpretativa vorbita,
exista ori un fel de lectura a scriiturii interioare pe care textul citit a produs-0 in mintea
cititorului, ori un dialog (un comentariu la al doilea nivel) intre discursul vorbit si imaginea
discursului scris pe care l-a retinut memoria. Avansam toate acestea pentru a semnala
pertinenta unui fapt care ni se pare de netdgdduit si anume acela cd orice lecturd se
elaboreaza nu numai plecdind de la o scriiturd, Ci, de asemenea, pentru o scriiturd. ldeea
este de acum notorie, dar nimeni nu a exprimat-o mai poetic si mai adevarat totodata decat
Gerard Genette : «Textul este acea banda a lui Mébius la care fateta interioard si cea
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exterioard, fateta semnificanta si cea semnificata, fateta scriiturii §i cea a lecturii se
rasucesc §i se schimba fara incetare, banda pe care scriitura nu inceteaza sda se citeascd,
iar lectura nu inceteaza sd se scrie §i sa se inscrie» [1]

Este usor de spus ca lectura literard nu existd decat atunci cand devine cuvant scris
si cd ceea ce se petrece In intimitatea lecturii unui cititor obisnuit este cu desavarsire
insesizabil. Uzajul metonimic al cuvantului lectura din ultimii ani o arata cu prisosinta.
Putem insa obiecta cd majoritatea lecturilor din societatea contemporana se orienteaza din
ce in ce mai mult catre comentariul vorbit si mai putin catre scriiturd. Ne referim mai ales
la literatura de masa, la paraliteratura, la ziare, reviste si altele. Este insa, in acest caz,
vorba despre o lectura literard in adevaratul inteles al cuvantului, sau travaliul scriiturii se
reduce la o simpla amprenta grafica pe hartie si nu atinge urmele pe care fiecare perceptie a
scriiturii le lasd in memoria cititorului si, prin el, in memoria societdtii? Desigur, am aflat,
si incd de mult, faptul ca acest lucru se numeste intertextualitate si ca doar scriitura unei
lecturi ne permite sd o sesizam, sd o analizdm si sd o ameliordm. Altfel spus, de indata ce
vorbirea a cunoscut statutul posibil al scrisului, nu a mai putut sa se debaraseze complet de
el, ceea ce face ca acest statut sa fie flotant si ambiguu, situdnd textul ca pe o ezitare
imprevizibild intre definitia sa ca vorbire si definitia sa ca scriiturad.

Or, daca conceptul de text este strans legat de conceptul de scriiturd, nici lectura nu
poate fi separatd de notiunea de vorbire, de cuvant. Sa recunoastem ca in orice mod ar fi ea
facutd — cu subvocalizare sau silentios — in gand este mereu prezentd o voce care 0
articuleaza. lar aceastd voce este cea care leaga lectura-ingelegere de lectura-interpretare
si, mai departe, lectura-interpretare de lectura-producere. Altfel spus, indecizia in care se
plaseaza actul de lectura intre scriiturd si vorbire este chiar neputinta definirii ei intre
vizual si sonor — cele doud aspecte articulandu-se in procesul producator de sens considerat
deja un inceput de compunere a unui nou text. Pe de alta parte, ascultarea interioara a
lecturii, ca o posibilitate de articulare neexplicita, este ca o scriiturd difuza, diseminata in
memoria cititorului sau a societatii. Poate ca tocmai acesta este locul in care se deschide
posibilitatea dialogismului total, care consacra, pe planul producerii textului, raportul
lectura-scriitura si convertirea, intr-un fel dramatica, a spusei in scris. Numai ca toate
aceste transpozitii sau transformari se produc la un nivel destul de dificil de sesizat:
perceptia, memorarea si celelalte activitati de gandire, care asigura modul individual al mai
multor procese psihice, fac apel, in plus, la ordinea colectiva, dominata, la randu-i, de
emergenta ideilor sau a fantasmelor fie ele individuale sau de grup. lata de ce analiza
felului 1n care sensul se intrupeaza prin gandire, vorbire si scris ni se pare decisiva pentru
cercetarea actului de lectura in masura in care acesta marcheaza inceputul unui abandon al
textului scris si al imaginii sale si Tn masura in care el este in acelasi timp §i propunerea
Altuia cerut de tipul precar si mobil al lecturii.

Pentru a rezuma acum etapele pe care le-am enumerat in aceasta optica a activitatii
de lectura vom aminti: (1) momentul vorbirii, ca emisie primara a sensului; (2) momentul
scriiturii, ca Tnscriere a sensului; (3) momentul lecturii, ca emergenta propriu-zisa a
sensului. Acesta din urma, la rAndul sau, poate (si lectura este tocmai deschiderea unui

ege vy

semantice, contactele si peregrindrile sale. In felul acesta se organizeazi o intreaga
pedagogie a fiintei care se manifestd in migcari, gesturi, sunete, intr-o perspectiva de
socializare a sensului. A doua este cea a scriiturii n care introducem din nou litera ntre
literare si a asigura odatd cu menginerea obiectului reconstituit contactul cu Celalalt, in
termeni de dialogism, de intertextualitate, de schimb de informatie la scard planetara.
Lectura reuneste toate aceste operatii §i polarizeaza, prin predarea sa in scoala, o fortd
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activd majora in interactiunea literara; ea cautd de asemenea sa dea un sens pedagogiei
literaturii care nu este finalmente altceva decat cautarea unui sens posibil a ceea ce este
scris.

Tn sens larg, a citi inscamna a observa un ansamblu de semne, de orice natura ar fi
ele, pentru a le afla sensul: astfel, putem spune ca citim o imagine, un tablou, caracterul
oamenilor dupa aspectul vestimentar si fizionomia, gesturile si mimica lor, liniile palmei,
evolutia constelatiilor etc. In sens restrans, a citi inseamna a parcurge si a descifra un text
scris.

Dupa cum se vede, a citi, in orice sens ar fi luat, fie ca se refera la comunicarea
scriptica, fie cd face aluzie la orice tip de comunicare, reprezintd una din activitatile
fundamentale ale spiritului uman. In aceasti a doud acceptiune a sa, lectura este o activitate
mentala care se produce odata cu perceptia unor semne vizuale structurate in blocuri de
semne. Perceptia in sine nu este producatoare de sens decat dupa un efort de abstractizare
considerabil, semnele percepute trecand, in mod obligatoriu, printr-o serie de reprezentari
mentale ale unor fapte reale, conceptuale sau imaginare. Vazuta in aceeasi optica lectura
este un act de identificare, comprehensiune, sablonare si memorare involuntarda a unor
mesaje transmise scriptic. Semnele grafice se succed si fiecare isi trage sensul din ceea ce-I
precede si din ceea ce-i urmeaza. Miscarea aceasta cotextuald, in amonte §i 1n aval, a
ochiului si a mintii totodata, este o cautare permanenta de stabilire a coeziunii, a relatiilor
intratextuale. Ea este insotitd de o alta miscare de du-te-vino, contextuala de asta data, din
interior catre exterior §i invers, al carei scop este stabilirea coerentei, a relatiilor
intertextuale si extratextuale, de conformitate cu lumea reala, cu o lume posibild sau un
univers de credinta. Lectura este asadar, o activitate de perceptie, de structurare si de
punere in relatie a semnelor intre ele, de orice naturd ar fi acestea. Ea presupune
cunoasterea codurilor, a unor scheme generale si abstracte formate din ansambluri de
semne care se ordoneaza dupa anumite reguli si este un travaliu constant de atribuire de
semnificatii. latd ca aceastd forma de manifestare a spiritului uman este o activitate
generatoare de sens. Insasi etimologia cuvantului trimite citre semnificatii ca iImpreunare,
reunire, ,,Jlego®, in latina mai insemnand si: a alege, a cerne sau a enumera, a socoti sau a
palavragi, a discuta.

Ca activitate socio-culturald, lectura este o pseudo-comunicare amdnatd.
Asemanadrile si diferentele dintre discursul oral (DO) si discursul scris (DS) sunt graitoare
pentru justifi-carea acestei catalogari. Desi ambele forme de comunicare folosesc codul
limbajier, dupd cum se vede, prima are de a face cu varianta sa orala, iar cea de a doua, cu
varianta scrisa. Relatia de fata in fata sau in praesentia, caracte-ristica a DO, devine in DS
o relatie in absentia care nu permite dialogul clasic si nici ceea ce intelegem in mod
obignuit prin feed-back, asa cum se intdmpla in structura dialogatd a DO. Desigur, o serie
de exceptii se produc in ambele forme de discurs: pentru conversatia telefonica bunaoara,
dialogul nu are loc intr-o relatie spatiala de fata in fata si ceea ce se pare ca ramane valabil
este doar concomitenta temporala a partenerilor. {i aceasta insa poate fi amdnata daca ne
gandim la mesajele lasate pe Internet sau transmise decalat prin diverse metode de
mesagerie telefonica. Cat priveste feed-back-ul, acesta functioneaza mai normal in DO de
fata in fata decat in conversatia telefonica si este amanat in cazul trimiterii unui mesaj, tot
asa cum se considera ca este amanat si in cazul lecturii. Aici insa feed-back-ul doar pare
amanat caci dialogul cu cartea la lectura are loc prin toate fibrele fiintei cititorului. Ceea ce
ne impiedica pe noi insa sa afirmam lipsa feed-back-ului si a comunicarii este de fapt lipsa
manifestdrii reactiei in plan concret, ea rdmanand reald si simultand doar undeva in
constiinta si sufletul cititorului, neconcretizandu-se decat in cazul comentariilor verbale
sau scrise. Nici acestea din urma nu sunt mai fericit catalogate de specialisti, caci, cum
feed-back nu se pot numi, deoarece nu genereaza relatii verbale parteneriale in lant,
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analizele, comentariile si toate formele de critica literara nu pot fi randuite decat in sfera
reactiilor de tot felul la stimulul numit text.

Daca este sa privim acum DO si DS ca punct de plecare pentru o relatie co-
locutionara sau de lecturd observam ca primul se consuma odata cu momentul vorbirii, este
ireversibil, discontinuu, uneori aparent haotic, dar intotdeauna liniar, in timp ce al doilea
este mai putin evanescent, are o structurd durabila in timp, iar faptul ca se prezintd dintr-un
inceput ca un bloc unitar, permite atat o parcurgere liniara cat si pe secvente disparate, cu
reludri, salturi, schimbari de ritm sau de focalizare. In acelasi timp, desi textul scris contine
si el elemente redundante, atestate de prezenta multiplelor forme ale discursului repetat,
acestea au un coeficient vizibil mai mic dacat in DO 1in care parafrazarile, formulele
Metalimbajiere, reludrile pargiale sau integrale au un coeficient de redundantd sensibil
sporit. Altfel spus, redundanta in DS este mai subtild, ea imbracand forme mai insidioase
si mai raﬁnate[z], pe cand in DO este mult mai frecventa si mai vizibila.

Dar DO nu este doar mai redundant decat cel scris, el este Tn ace-lasi timp si mai
explicit, deoarece apeleaza la gesturi si mimica, aceste elemente de proxemica externa care
lamuresc si completeaza discursul locutorilor, ceea ce nu este valabil pentru DS decét in
masura Tn care sunt redate (si in ce maniera?!) elementele de proxemica interna, adica
gesturile si mimica personajelor, acolo unde ele existd. Frecventa semnelor la receptare,
medie Tn cazul DO (9000 sem-ne/h) si mare in cazul DS (28.000 semne/h) este o alta
trasaturd care le poate diferentia, dar nu si ultima. Spontaneitatea, rapiditatea, necesitatea
de adaptare rapida la reactiile Celuilalt, posibilitatea schimbarii rolurilor intre locutor si
alocutor precum si folosirea de catre acestia a aceluiasi implicit sunt atribute ale DO care
in DS se gasesc estompate din cauza faptului ca interlocutorii apartin deseori unor situatii
de comunicare deplasate 1n timp si/sau spatiu, nu-si pot schimba rolurile intre ei iar autorul
nu poate prevedea toate perturbarile semantice posibile.

La aceasta s-ar mai adauga gradul de traire afectiva (mai preg-nanta in cazul DO si
mai redusa in cazul DS, desi nu putem nega existenta fenomenului de empatie la lectura)
precum s$i preocuparea pentru o exprimare ingrijita care este mai vizibila in DS, cel care se
supune chiar unui protocol al expresiei si poate nu unuia singur. Diferentele si asemanarile
dintre cele doua forme de comunicare se regasesc concentrate in tabelul prezentat.

Proces complex si extrem de impor-tant in dezvoltarea intelectuald a individului, lectura
este, de fapt, si o institutie sociala comportand caracteristicile exemplare ale unui astfel de
fenomen: (1) este predata si Invatatd in scoald; (2) are locuri privilegiate de exercifiu:
biblioteci, sali de clasd; (3) este ecoul unui comerf cu tot ceea ce implicd activitatea de
publicare a cartii: edituri, edifii, librarie, vanzare, pret, client, public specific, catalog
editorial, piatd editoriald, targ de carte; (4) joaca un rol socio-economic permitand Circu-
latia informatiei Intre indivizi sau grupuri socio-profesionale; (5) este parte constitutiva a
culturii sub diversele aspecte ale acesteia sau la diferitele ei niveluri de abordare, deoarece
guverneaza producerea si receptarea textelor; (6) este o deprindere culturald care opereaza
ierarhii si distinctii intre texte, dupa rolul social estetic si afectiv cu care le investeste; (7)
este un proces evaluativ 1In permanentd miscare deoarece ierarhiile si valorizarile
evolueaza, se modificd sau se schimba odatd cu modificarile mentalitatii grupurilor si
epocilor; (8) este un act de semantizare mediat pentru ca porneste de la o punere in text
a unui grup practic infinit de subiectivitati; (9) este o investitie ideologica deoarece,
atribuind semnificatii, Tmbogateste orizontul cultural al cititorului, ceea ce se rasfrange si la
nivel general asupra unei Intregi societdfi la un moment dat; (10) dezvaluie
comportamente, habitudini, preferinte ale publicului cititor ca reflectare a unei mentalitati
de lectura deja instalate sau in schimbare; (11) tezaurizeazd memoria scrisa a umanitatii, nu
atat prin manifestarile ei de notorietate, cat prin reactii scrise care apar Th urma ei sau prin
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reinvierea unor texte de mult uitate; (12) stabileste norme de interpretare in acord cu tipul
de text, gustul epocii, evolutia formelor de lectura valabile pentru un anumit tip de cititor si
pentru o anumitd epoca; (13) Tmbraca forme speciale conform scopului si conditionarilor
carora li se supun si care merg de la dispozitiile individuale de moment si pana la comanda
sociald sau profesionald transformata in obligatie de lecturd; (14) are proprietatea de a
degaja informatiile, de a face inferente in spatiile nespuse ale textului conform unui
implicit comun al spatiului cultural si al epocii de origine sau al spatiului cultural si al
epocii al cititorului in cazul reinterpretdrii pe alte baze a unui text literar indepartat n timp;
(15) desi constransa sa se contureze intre limitele textului, ea are totusi o mare libertate de
actiune, de interpretare, date fiind varietatea si numarul cititorilor.

Toate aceste observatii care privesc lectura ca pe o activitate intelectuala, sociala,
culturala sau profesionald nu epuizeaza toate aspectele ei. In subcapitolul care urmeaza,
vom vedea ceea ce devine aceasta activitate umana raportata la alte forme de comunicare.
Conditionarile externe ale lecturii provin din relatiile sale (care, uneori, Imbracd aspectul
unei rivalitdti) cu tehnologia avansata a informaticii si mai ales cu audio-vizualul din ce in
ce mai acaparator si activand in mai multe directii pe piafa consumatorului. in prima din
aceste doua confruntari, lectura a fost nevoita sa-si schimbe suportul fizic de la pagina
scrisd la ecranul de calculator sa intre in concurentd cu un ansamblu electronic
ultraperformant care-i ofera cititorului o versiune de carte dematerializatd, impalpabila,
uneori privatd chiar de insemnele paratextuale distinctive ale paternitatii, provenientei si
imaginii sale ca obiect in lume. Aceeasi relatie prezinta insa si avantajul de a aboli ideea de
spatiu geografic si timp originar si de a aduce in fata cititorului, intr-0 ubicuitate
hipertextuald opere scrise in diferite epoci, in diverse colfuri ale lumii si de diversi autori.
Aceasta ubicuitate 1l face pe cititor partag la memoria scrisd a umanitatii pe care o poate
rasfoi din interior prin mijloace deliniarizate, superramificate comandate de strategiile de
cautare tematica, asociativa sau alfabetica.

Abundenta optiunilor este satisfacuta cu siguranta. Nu insa in totalitate si setea de
profunzime §i nici emotia esteticd deoarece ciber-spatiul multimedia este adesea frustrant.
El naste, in oricine vrea sa fie constient de idealurile umane si de limitele lor, betia
libertatii optiunilor, dar si teama de a nu le face fatd pana la capat, teama de a sacrifica
emotia in pofida unei informatii abundente, ametitoare chiar, devenite insd aride si
superficiale din cauza navigdrii la infinit. Fluiditatea ramificatd a navigarii, productiva
pentru orice domeniu de activitate, devine insuficientd in cazul lecturii literare care devine
mai putin profunda si lipsitd de nuantarile interpretarilor facute In tihna.

Varianta a lecturii clasice, lectura facuta cu ajutorul calculatorului, prin faptul ca
beneficiaza de mijloace adecvate de navigare pentru usurarea operatiilor, ramane totusi o
formd foarte recomandatd in cazul cautdrii unor informatii. Ea insd va fi intotdeauna
respinsa in favoarea celeilalte de catre cititorii obisnuifi sa se bucure de deliciul de a rasfoi
paginile unei cérti, de a o atinge, de a-i simti prezenta fizica si subtila totodata.
Audio-vizualul, la randul sau, acaparand toate sectoarele vietii, a contribuit si el, in buna
masura, la alterarea contractului de intimitate cu cartea. Impactul uluitor de rapid solicitand
un efort intelectual minim pentru receptarea unei opere literare mediate si de multe ori
manipulate sau mistificate, schimba raporturile cititorului de imagine si sunet cu lumea
sensurilor, cititor ale carui pretentii de adevarata lectura devin din ce in ce mai superficiale
si mai inconsistente.

Aceste variante si alternative ale contactului cu cartea au condus la o stratificare si
o reorganizare a publicului. Cititorii de literaturd utilitard si de informatie difuzatd prin
Internet par astazi cei mai numerosi, cel putin in occident, iar amatorii de paraliteratura
colportata atat de insistent prin serialele de televiziune ii urmeaza indeaproape depasind cu
mult numarul cititorilor de adevata literatura. Nesolicitdnd din partea cititorului decat
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dezvoltarea unei competente minime, aceste variante si alternative ale bunei lecturi deschid
accesul catre o cultura-surogat care-si trage sevele din arhetipuri umane prezente in
teleromanele demonetizate inca dinainte de a incepe. Totul face semn in campul general al
schimbarii mentalitdtilor, dar nu orice semn face sens plin, consistent si in ciuda tuturor
acestor fapte nu putem sa nu ne exprimam credinta conform careia va veni o clipa in care
omul va congstientiza ruperea raporturilor sale cu Cartea ca pe un paradis pierdut in sdnul
caruia, ca un fiu risipitor, se va intoarce, macar din cand n cand, la deliciile rare ale acestei
intimitati de care s-a lasat frustrat pentru o vreme.

NECESITATEA UNUI MODEL INTEGRATOR

Pentru a stipani catusi de putin universul lecturii, recurgem adesea la tipologii. Tntocmite
mai ales de didacticieni (Daniel Coste, Francine Cicurel[*], Gérard Vigner, Lionel
Bellinger, Roger Petitjean, Viviana Scorteanu, Wilga Rivers, Paul Cornea[4] etc.),
tipologiile lecturii Incearca sa stabileascd o paradigma a tehnicilor de manipulare a textelor
prin citit. Aceste tipologii, numite de noi functionale, cuprind: lectura hipo /
hiperlogografica, baleiajul, lectura survol, lectura activa, selectiva, studioasa,
exploratorie, globala, rapida, oralizata, naiva, cultivata, savanta etc. Alte fatete ale
lecturii, studiate Tn stiinta textului, in estetica receptarii, in teoria literaturii sau in semiotica
si desemnand protocoale de lectura s-ar incadra intr-o tipologie formala. Aceasta ar
ingloba asadar practici ca de exemplu: hermeneutica, exegeza, critica literarad, receptarea,
semiotica, poetica si altele. Daca drept criteriu pentru definirea si delimitarea paradigmei
tipologice am lua tipurile de discurs scris, am putea intocmi 0 tipologie discursiva care ar
include: lectura rutiera (a semnelor, panourilor, indicatoarelor, anunturilor publicitare),
lectura profesionala (a textelor de specialitate), personald (a scrisorilor si documentelor
personale), mediatica, literara si lista ar mai putea continua. Fenomenul lecturii insa este
cu mult mai complex decat il aratd aceste incercari de formalizare care, tocmai din aceasta
cauza, nu sunt totdeauna suficient de convingatoare.

Mai intai avem senzatia cd ele dilueaza mult complexitatea fenomenului luat in
discutie. Apoi, paradigma functionala pare sa-si selecteze elementele nu numai dupa
criteriul formei de lectura, ci si dupa criteriul suportului de lectura, tipul textului de citit.
Elementele tipologiei formale, un alt repros pe care dorim sa-1 aducem, cuprind, si ele,
dupa cum rezulta din denumire, tehnicile de lectura, dar le inteleg altcum, dupa alte norme,
tot asa cum altele sunt si tipurile de text care se pot supune unor astfel de lecturi. In fine,
ultima paradigma, cea discursiva, ascultd de un singur criteriu: tipul de text, modulandu-si
protocoalele, stilurile, metodele de lectura in functie de aceasta.

Prin urmare, mai mult sau mai pufin explicit, respectivele omologari aduc atingere
mai tuturor normelor logice de diviziune si clasificare. Ele sunt incomplete, iar termenii
subsumati uneia sau alteia dintre tipologii sunt caracterizati in mod inconsecvent. Daca, de
pildd, la Roger Petitjean[°] lectura selectiva este sinonimi cu lectura rapida, la Viviana
Scorteanu[®] ea se include Tn lectura rapida aldturi de lectura rapida integrali si de cea
rapida ultraselectiva. Nici criteriile care stau la baza celor trei inventarieri nu sunt riguroase,
ele suprapunandu-se uneori, iar alte ori neacoperind toate situatiile. Lectura tradifionala
bunzoara, este plasatd de Viviana Scorteanu in vecindtatea lecturii rapide; Gérard Vigner|[']
citeaza lectura antica (orala si publicd) alaturi de lectura cuvantului lui Dumnezeu (efectuata
asupra textelor religioase de putinii instruiti la aceea vreme in arta cititului, preotii) alaturi de
lectura functionald (cu motivatic economica) si de lectura personala (facilitata de
alfabetizarea generald); Lionel Bellinger[®] discutd despre lectura senzuald si cea creativd,
alaturi de lectura somnolenta, de lectura mentala, exploratorie, rapida, de asimilare ... si
exemplele s-ar putea continua intr-o maniera deconcertanta. Dupa cum se vede, din cazurile
enumerate transpare si o slaba corelare a termenilor subsumati. in cadrul tipurilor
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functionale, arie foarte mult investigata de didacticieni si tratata la nivel de tipologii, lucrurile
stau diferit de la autor la autor, dupa cum se poate vedea, sintetizat, din tabelul care urmeaza.

In toate aceste exemple care nu depasesc caracterul de listing al enumeririlor,
alegerea criteriilor este fluctuantd; ea penduleaza intre scopul si forma lecturii, intre
suportul si motivatiile ei sau ntre suportul lecturii si tehnica abordata, intre mijloacele de
recuperare a informatiei si efectul produs. Inconsecventele acestor incercari de clasificare
reies totusi din fragmentaritatea preocuparilor de sistematizare a procesului de lectura
vazut in ansamblul sdu precum si din lipsa unei viziuni integratoare.

Ceea ce ne propunem in urmatoarele randuri este ca, in functie de principalii
parametri ai situatiei de lecturd, sa incadram fenomenul intr-un (SUPRA)MODEL HEXADIC
inspirat din modelul situatiei pedagogice, din modelul situatiei semiotice, cel al situatiei
cognitive si cel al situatiei creative avansate de Petru loan[®].

Ca orice descriere, cea de fatd are scopul de a stabili confinuturile si de a pune in
evidenta natura si numarul relatiilor care se instaleaza intre coordonatele (reperele) situatiei
de lecturd. Operatia trebuie sa se desfasoare pe mai multe etape, pentru a asigura abordarea
gradatd a structurii si functiondrii tipurilor de lecturda in acord cu modelul propus.
Descrierea modelului si a virtutilor sale trebuie urmate urmate de o detaliere si o
exemplificare a submodelelor situatiei de lecturd. Diversitatea formelor acestei activitati va
putea rezulta nu numai din combinarea variabilelor modelului, ci si din includerea in acesta
a unor criterii subiacente de tipologizare. Un astfel de model actional al lecturii va putea
cuprinde si ordona cele mai importante Incercari de teoretizare sau exemplificare a
fenomenului largind aria teoriei lecturii anuntate in capitolul precedent.

Principalele repere ale situatiei de lectura, coordonate de baza ale modelului
integrator

Pentru a realiza o analizd situationald in cadrul lecturii, ne vom servi, ca repere, de
subiectul si obiectul lecturii, de modalitatile de semantizare, de scopul lecturii si de
formele sau protocoalele ei. In ceea ce urmeazi vom incerca si schitdim in cteva cuvinte
fizionomia fiecaruia dintre aceste repere.

(1) Lectorul, sau agentul lecturii, «L», este cel caruia i se adreseaza actul de
scriitura. Obiect al influentelor textualitatii, ale textului pe care il citeste, stapanind el
insusi un camp textual si extratextual propriu, lectorul este, in acelasi timp, prin multiplele
sau dintr-un moment ulterior ei. Aceastd coordonata trebuie inteleasa atat in varianta sa
personalda, cat si in varianta sa nepersonald reprezentata de text, care poarta in sine
directiile pentru lecturd, citirea propriu-zisa cu mecanismul extrem de complex pe care-I
actualizeaza, competentele de care cititorul trebuie sa dispund in momentul lecturii precum
si textul cititorului rezultat Tn urma lecturii.

Dupa opinia lui Ioan Neacsu[*°], ideea de competentd insumeaza capacitati de
observare, identificare, descriere, clasificare, proiectare a investigatiilor, de colectare si
interpretare a datelor, de comunicare a rezultatelor, de formulare a concluziilor. Dupa
Daniel Coste[*!], competenta pentru lectura include o competent lingvisticd, o competenta
textuald (una referentiald, alta relationald), precum si o competenta situaionald. Nuantand
putin, am adiuga la competenta textuald, de exemplu, o competentd arhitextuala['’]
(generica), una idiolectald (care sa permita descifrarea idiolectului autorului pe cale de a fi
citit), si una stilisticd (generald, a limbajului inteles sub aspectul diverselor sale stiluri
functionale). Reludnd o secventd din caracterizarea facutd de Paul Cornea[™], cititorul, Tn
calitatea sa de subiect al lecturii, are sarcina de a afla si de a intelege ceea ce semnificantii
textului vor sa spuna; el are sarcina de a evalua — constient sau semiconstient — textul pe
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care il citeste, de a manifesta o atitudine fata de text (care poate evolua intre simpla reactie
emotiva si judecata de valoare); el are de asemenea sarcina si libertatea de a Intelege ceea
ce textul nu spune explicit[**], de a coopera cu autorul la viata semanticd a operei,
dezvaluindu-i sensuri nebanuite.

(2) Autorul sau obiectul lecturii, «A». Oricat ar fi de important in definirea
«situatiei de lectura», Cititorul, acest «Taumaturg cratylian», singurul «inspirat in a da
configuratie textului>>[15], dupa parerea lui Gérard Genette, are ca principal corespondent
autorul, «A». Obiect al influentelor trans / meta / extra / textuale si ale propriei sale
scriituri, obiect al modelarii pe care o sufera din partea tipului de cititor pe care il vizeaza,
el este, in acelasi timp, subiect al actului de scriitura din care se intrupeaza textul. Fateta
neanimata a acestei coordonate o reprezinta textul nsusi, zadmislit de autor si investit cu
sensuri care nu il determind total, ci doar partial, ca un fel de matrice semantica de
profunzime ce se misca in spatiul instabil si provizoriu al potentialelor sale lecturi. Textul
nu trebuie vazut numai ca productie, deschis catre cooperare, ci $i ca un actant cu puteri
depline atat in timpul scriiturii (cand isi produce mica tiranie asupra autorului), cat, mai
ales, in timpul lecturii, cand poate genera intelesuri care nu au facut parte din intentia celui
care i-a dat nastere.

(3) Scopul / motivatiile / finalitatile / intentiile lecturii, «S». Situatia de lectura este
0 pseudo-situafie de enuntare[™]. Specificul situatiei semiotice a pseudo-enuntdrii scrise,
spre deosebire de cea orala, deriva din disimetria spatio-temporald, dintre pozitia de
enuntare si cea de receptare, din identitatea si izocronia lor (lectura simbiotica a primului
cititor, autor, sau lectura cultivatd a savantului), din plurivocitatea instantei de enuntare (a
discursului scris), din imposibilitatea corectarii pe parcurs a schimbului de replici intre
autor si cititor. Dincolo de aceste amendamente, lectura se inscrie, totusi, in cadrul
pragmatic al teoriei generale a comunicarii, iar din acest punct de vedere ea implica un
cumul de intentii de comunicare. Modelul hexadic al acestei situatii de comunicare va
plasa, deci, pe o a treia coordonatd, «S», scopul / motivatiile / finalitatiile / intentiile
lecturii. Distingem la acest nivel scopurile personale de cele profesionale, scopurile de
informare si diagnosticare, de cele de divertisment, scopurile stiintifice de cele estetice. In
acord cu acestea putem enumera: lectura utilitara (profesionala si de informare), lectu-
ra-actiune (care vizeaza un efect perlocutionar), lectura-critica (de diagnosticare,
orientare, evaluare), lectura de destindere libera sau autodirijatd, lectura esteticd
(euforica, senzuala, literara), lectura-scriitura (corectivad, simbioticd, autocenzurantd) si, in
fine, relectura. Coordonata «S», cumul de motivatii / scopuri / intentii, mentine treaza atat
atentia lectorului, «Ly, cat si relatia dintre acesta si autorul citit, «A».

(4) Felul, forma lecturii, «F». Pe traseul dintre subiectul lecturii, «L», si obiectul e,
«A», mai intervine si coordonata formelor / tehnicilor / metodelor /protocoalelor /
mijloacelor si stilurilor ei. Coordonata ne deschide accesul catre toate tehnicile prin care se
face lectura curenta: obisnuitd, cu subvocalizare (hiperlogografica: expre-siva / totald /
receptiva / asociativa / lenta) sau fara subvocalizare (hipologografica: intensiva / selectiva
/ de baleiaj / de survol / in diagonald / rapida integrala / rapida ultraselectiva / de reperaj
/ de informare globala / exploratorie / cooperanta / tabulara / plurald / de cercetare),
lectura rutiera (mediatica), lectura personala etc.

(5) Modalitatea de semantizare restauratoare, «R». Aceasta face parte din
mecanismele de intelegere a textului. Ea poate fi privita grosso modo ca desfasurandu-se
gradual Tncepand cu intelegerea literala (capacitatea cititorului de a inregistra semnificatia
cuvintelor si a constructiilor), continuand cu infelegerea implicita (abilitatea lui de a citi
printre randurile textului si de a-i surprinde conotatiile) si sfarsind cu infelegerea
referentiala, (inter)relationala (accesul cititorului la sistemul de semnificatii construit de
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operd, punerea in relatie a acestuia cu propriul sistem trans / meta / extra / textual,
istorico-social, dar si cu sistemul socio-lectal al autorului).

Semantizarea restauratoare se face prin wurmdarirea coerentei co-textuale si punerea in
relatie cu sistemele de referintd si lumile posibile pe care acesta le pune in joc, prin
reperarea atat a intentiei autorului (intentio auctoris) cat si a intentiei operei (intentio
operis). Intentia cititorului (intentio lectoris), de asemenea realda si prezentda, se
subordoneaza intregului care nu ii lasd cititorului toata libertatea posibild, deoarece «un
text este, asa cum afirma Umberto Eco, un organism, un sistem de relatii interne care
actualizeazd unele legdturi posibile si narcotizeazd altele. Inainte ca un text sd fie produs,
am putea inventa orice fel de texte. Dupa ce un text a fost produs, este posibil sa-I facem sa
spund multe lucruri — uneori un numar infinit de lucruri, dar este imposibil — sau cel putin
ilegitim din punct de vedere critic — sa-/ facem sa spund ceea ce nu spune. Adesea textele
spun mai multe decdt ceea ce autorii lor au vrut ca ele sa spuna, dar mai putin decadt ceea
ce mulfi cititori ar vrea ca ele sa spund»['']. Cuprindem la acest nivel al lecturii
restauratoare de sensuri lectura stiintifica de judecare obiectiva si critica. Din punct de
vedere formativ, o astfel de lectura conteaza ca demers cognitiv de asimilare i completare
informativa, ca proces permanent de chestionare si reformulare cu refinerea aspectelor
semantice globale ce conduc spre mesajul textului, ca atitudine criticd in raport cu ceea ce
el spune. Lectura restauratoare de sens apeleaza la competentele semantice ale constiintei
colective si opereaza la nivelul imanentei sensului putand duce uneori la explicatie sau la
comentariu (cu limita sa extrema, parafraza). Ea se desfasoara si ca lecturd pretextuald a
cititorului si ca lectura de regasire a influen-telor suferite de autor (lecturi-urma).

(6) In prelungirea coordonatei semnalate, ultima varibili a mode-lului nostru
indreapta analiza situationala spre Modalitatea de seman-tizare instauratoare, «I», care
trebuie inteleasa ca un cumul de pro-cedee de semantizare mergand de la restructurarea
sensului de baza al textului (regasirea matricei sale semantice de baza), la impunerea unor
sensuri insolite prin permutari, aranjamente si combinari multiple ale elementelor de extra
/ trans / inter $i / sau intratextualitate, respectiv prin contributii personale ale cititorului in
conformitate cu competenta, dorinta si putinta sa de cooperare cu autorul. Lectura
instauratoare si de interpretare se desprinde de lectura participativa evoluand cat mai mult
spre distantarea fata de textul parcurs. Este o lectura productiva, creatoare, de cercetare si
imprevizibila totodata.

Concluzii

Cei sase parametri descrisi duc la compunerea unui model de complexitate mediana care
eventual s-ar putea dilata cu alte si alte coordonate cum ar fi: dispozitia, starea de spirit in
timpul lecturii, gradul de entropie a textului, competentele lectorului in detaliu, mediul in
care se face lectura, capacitatea de memorizare pe care cititorul se bazeaza, varsta celui
care citeste, pentru a nu da decat cateva exemple. De fapt, modelul hexadic nu apeleaza
decét la parametrii de relevanta maximald asa cum transpar ei din explicatiile curente ale
lecturii, in speta din cea oferitd de G. Mialaret[*®] : descifrare integrasiva [«L»] a unui text
[«A»], intelegerea textului citit [«R»], prezenta capacitatii de a evalua si aprecia calitatile
unui text [«I»] asigurandu-se activitati intelectuale cit mai eficiente» [«S»] si [«F»].
Aceste sase coordonate ale lecturii se dispun hexadic pe axa orizontald a actantilor
personali / materiali «A» si «L», pe axa verticala a actantilor semantici «R» si «I» si,
respectiv, pe axa verticald a actantilor pragmatici «S» si «F». Hexagonul situatiei actionale
a lecturii, constituit din doi poli materiali, «A» si «L», si patru poli ideali, «R», «I», «S» sl
«F», se opreste la coordonatele cele mai importante ale procesului cercetat. Asadar hexada
situationald a lecturii are avantajul complexitatii de stricta necesitate si nu este exhaustiva,
ceea ce ar plonja cercetarea in haosul pierderii criteriilor celor mai relevante. Conceptele
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actionale sunt monade autosuficiente in masura in care anuleaza parametrii neesentiali.
Aceste monade se suprapun si 1si sunt coextensive pentru cd toate exprimd actiuni si
momente actionale.

Modelul situational cu sase varfuri al lecturii comportd de asemenea 57 de
ramificatii posibile reprezentind tot atitea relatii intre varfurile sale. In conturul siu
exterior, modelul hexadic va da seama de o forma sui generis de lecturd insd prin
multiplele forme de lectura pe care le va antrena el va putea explica existenta textului si ca
productie (scriitura) si ca produs (opera literard) si ca productivitate (spatiul lecturii).
Relatiile despre care aminteam se vor putea stabili intre doud pana la sase varfuri, dar
fiecare varf se va putea ipostazia si in valoare absoluta asa cum hexagonul insusi va putea
reprezenta, dupa cum am afirmat, o forma medadica de lecturd in sine. Relatiile, atunci
cand se vor stabili, vor avea o naturd cauzala si, de cele mai multe ori, vor ilustra
posibilitatea unei influente reversibile, reciproce, intre variabile. Modelul va permite,
asadar, atat posibilitatea de a detasa din ansamblu subansambluri restranse si de a le
supune analizei, cat si pe aceea de a studia complexitatea ansamblului ca atare.

Toate aceste variabile, «A», «L», «R», «I», «S», «F», dau seama, in situatia de
lectura pe care o compun, de o serie de factori precum: (1) factori care preced lectura:
transtextualitatea sub toate aspectele ei, codurile extraliterare, contextul bio-psiho-social al
agentului «Ax; (2) factori rezultanti ai lecturii (Sau ai scriiturii-lectura): lectura inscrisa in
text, libertatea si pluralitatea lecturii, restaurarea, interpretarea si instaurarea sensului; (3)
factori circumstantiali care aratd anumite conditionari ale lecturii: scop, finalitate, temei,
timp afectat, ambient, coercitii (profesionale, morale, intelectuale), gusturi, preferinte etc.;
(4) factori de variabilitate care atentioneaza asupra ideii ca fiecare din coordonate suporta
variatii de natura, de nivel, de amploare, si, prin urmare, de definitie; (5) factori axiologici
care implica atat instanta cat si actul aprecierii, al judecatii, al verificarii ipotezelor, al
anticipdrilor sau aproximarilor de sens, al negocierii sensului si al tolerantei semantice; (6)
factori sociativi care arata ce alti parteneri intrd in joc in procesul de lectura (cititorul
obignuit, criticul, profesorul, elevul sau institutia editoriald), ce statut au, ce grad de
cultura, ce distanta, in timp si spatiu, exista intre ei; (7) factori care tin de savoir faire-ul
lecturii: practici, metode, tehnici, protocoale, scheme, forme, procedee.

Cele sase coordonate care ni s-au parut mai relevante pentru fenomenul lecturii ca
«practicd sociald»[*], sau ca proces care activeaza in proportii diferite potentialitatile unui
text, nu au aceeasi pondere si nu se dezvaluie la fel in orice act de receptare. Tocmai pentru
ca sunt variabile, respectivele coordonate se activeaza, se estompeaza sau se narcotizeaza
in cursul analizei, participand, astfel, la nu mai putin de 64 (respectiv, 2° = C¢+ Cg* + ... +
Ce’ ) forme de lecturd, pentru ca reteaua hexagonului cuprinde, pe langa cele sase varfuri,
liniile care le leaga si care il parcurg in toate sensurile posibile. Cele 6 varfuri si cele 57 de
relatii pe care acestea le pot genera formeaza un model destul de complex, farda sa mai
luam in calcul varianta abstracta, in sine, a lecturii si nici variatiile calitative obtinute prin
permutarea termenilor in cadrul fiecarei forme de lectura ce comporta mai mult de doua
variabile. Gradatia care se poate observa in cadrul celor 64 de variante merge de la ideal si
abstract, la material si concret, relatiile monadice si diadice, permifand mai multe variante
impersonale, in posse, decat relatiile superioare lor. Consideram aceste prime relatii
pregatitoare subdeterminate in raport cu relatiile complexe care sunt mai inglobatoare si, la
rigoare, decisive. Pentru anumite relatii, demersul nu poate fi decat probabilitar, atat timp
cat actantii personali nu fac parte din ele.

In tot acest parcurs, trebuie insa evitate doud extreme posibile : alcituirea unui
diferentiere mai subtile, dar punctuale, si a unui cadru teoretic compus, simplu, din
raportarea constiincioasa a rezultatelor teoriilor in vigoare. Ambele demersuri ar avea
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virtuti limitate pentru spatiul conoasterii caci, in planul teoriei lecturii, abstractizarea si
generalizarea excesive se fac cu pretul deformarii sau chiar al reducerii obiectului
examinat. Solutia optima ar fi cea a gasirii unui compromis exemplificator si sintetizator in
acelasi timp, capabil sd absoarba avantajele, sd elimine o parte din neajunsuri, sd integreze
teoriile si practicile intr-o viziune ce paraseste simpla abordare teoretic semantica,
orientindu-se catre abordarea plenara, realista, pragmatica. Desigur cd, pentru formele de
lectura ale modelului discutat aici, tentatia perfectionismului nu dispare si tocmai datorita
titui un stimulent important pentru cautarile ulterioare.

Tipurile de lectura vazute din perspectiva modelului hexadic apar astfel ca o serie
de inchideri ce se deschid in masura in care particularul isi cauta determinari generale, dar
si ca o serie de deschideri ce se indu-se, asadar, in mod inevitabil pe traiectul devenirii,
exemplificarile noastre nu se constituie Tn popasuri definitive ci provizorii, l1asind loc
interogatiilor si cautarilor interdisciplinare, intelegind prin acestea ansamblul stiintelor
cognitiei de la semantica logica, la semantica si pragmatica lingvistica, de la psihanaliza, la
pragmatica psihologica si sociologica.
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Rezumat

Problema mecanismelor si a normelor unei bune lecturi a textului literar a reprezentat o
preocupare constantd a teoreticienilor incepand cu Aristotel si mergand pdna in zilele noastre.
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Lucrarea de fata propune o solutie care va reuni toate elementele pertinente extrase din teoriile
ilustrate in bibliografia de specialitate intr-un model sintetic incluzand toate variabelele strict
necesare pentru intelegrea fenomenului. Combinatiile multiple ale acestor variabile creaza o
imagine cdt mai completa posibil a diverselor tipuri de lectura in functie de agentii care intrd in
joc, de scopurile lor, de formele de semantizare si de protocoalelel adoptate.

Résumé

Le probleme des mécanismes et des normes de la bonne lecture d’un texte littéraire a été une
préoccupation constante des théoriciens depuis Aristote jusqu’a nos jours. Le présent article
propose une solution qui réunit tous les éléments pertinents des théories illustrées dans la
bibliographie de spécialité dans un modele synthétique comportant les variables strictement
nécessaires pour la compréhension du phénoméne. Les combinaisons multiples de ces variables
donnent un tableau aussi complet que possible des divers types de lecture en fonction des agents
qui entrent en jeu, de leurs buts, des formes de sémantisation et des protocoles adoptés.

Abstract

The problems regarding the mechanisms and norms of a literary text reading has been a constant
concern of theorists ever since Aristotle. The current approach advances a solution which joins
together all the pertinent elements of the theories included in the bibliography of specialist
literature in a synthetic model containing the variables which strictly involved in the
understanding of the phenomenon. The multiple combinations of these variables create an image
which is as complete as possible of different types of reading depending upon the agents which
are part of the game, upon their aims, upon the forms of semantization and the adopted protocols.
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